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* Examen rapport

* Remarques générales
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¢ Inspiré du DMCA (§ 512c)
« Consacre best practices existantes (lien en bas de page recommandé)

* Nécessaire de détailler exigences en matiére de notice (rappel § 512 c (3)):

(i) A physical or electronic signature of a person authorized to act on behalf of the owner of an
exclusive right that is allegedly infringed.

(i)  Identification of the copyrighted work claimed to have been infringed, or, if multiple copyrighted
works at a single online site are covered by a single notification, a representative list of such
works at that site.

(iii)  Identification of the material that is claimed to be infringing or to be the subject of infringing
activity and that is to be removed or access to which is to be disabled, and information
reasonably sufficient to permit the service provider to locate the material.

(iv) Information reasonably sufficient to permit the service provider to contact the complaining party,
such as an address, telephone number, and, if available, an electronic mail address at which the
complaining party may be contacted.

(v) A statement that the complaining party has a good faith belief that use of the material in the
manner complained of is not authorized by the copyright owner, its agent, or the law.

(vi) A statement that the information in the notification is accurate, and under penalty of perjury,
that the complaining party is authorized to act on behalf of the owner of an exclusive right that is
allegedly infringed.
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* Notice déficiente? Possibilité de remédier [Perfect10, Inc.
v. CCBIll LLC, 488 F.3d 1102 (9th Cir. 2007)]

* Délai? (24h)
* Appréciation par le fournisseur de la protection par le
droit d'auteur?

* Lenz v. Universal Music Corp.
(572 F.Supp. 2d 1150, Dist. Court,
ND California)

¢ Sarah Palin

* Airforce recruiting video

* Dommages-intéréts? (contre titulaire, fournisseur?)
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* Modele commercial «manifestement» créé pour que les
utilisateurs commettent des violations du droit d’auteur ou
favorise intentionnellement de tels actes

¢ «manifestement»?

“Let's Go Crazy” 41
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e Art. 11 Directive 2004/48:

Les Etats membres veillent a ce que, lorsqu'une décision judiciaire a été prise
constatant une atteinte a un droit de propriété intellectuelle, les autorités
judiciaires compétentes puissent rendre a I'encontre du contrevenant une
injonction visant a interdire la poursuite de cette atteinte =» effet préventif.

* CJUE, C-324/09, 12 juillet 2011 (e-Bay)

L'article 11, troisiéme phrase, de la directive 2004/48 doit étre interprété
en ce sens qu'il exige des Etats membres d’assurer que les juridictions
nationales compétentes en matiére de protection des droits de la
propriété intellectuelle puissent enjoindre a I'exploitant d’une place de
marché en ligne de prendre des mesures qui contribuent, non seulement
a mettre fin aux atteintes portées a ces droits par des utilisateurs de cette

place de marché, mais aussi a prévenir de nouvelles atteintes de cette
nature.

* Obligation générale, pas cantonnée a une catégorie de sites.
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* Contréle global des ressources de liens
* CJUE, C-466/12, 13 février 2014 (Svensson):

« la fourniture sur un site d’un lien cliquable vers une ceuvre protégée publiée et
librement accessible sur un autre site a pour effet de mettre a la disposition des
utilisateurs du premier site ladite ceuvre et constitue donc une communication au
public. Cependant, étant donné qu’il n’y a pas de public nouveau, en tout état de
cause |'autorisation des titulaires du droit d’auteur ne s’'impose pas a une telle
communication au public»

* Cohérence avec jurisprudence européenne?
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* Dans les «cas graves», blocage par le biais du verrowllage des adresses IP
et DNS de I'acces aux portails proposant des sources «manifestement»
illégales.

* CJUE, C-314/12, 27 mars 2014 (UPC)

«Les droits fondamentaux reconnus par le droit de I'Union doivent étre interprétés en ce
sens qu’ils ne s‘opposent pas a ce qu’il soit fait interdiction, au moyen d’une injonction
prononcée par un juge, a un fournisseur d'accés a Internet d’accorder a ses clients I'accés a
un site Internet mettant en ligne des objets protégés sans l'accord des titulaires de droits,
lorsque cette injonction ne précise pas quelles mesures ce fournisseur d’accés doit prendre
et que ce dernier peut échapper aux astreintes visant a réprimer la violation de ladite
injonction en prouvant qu'il a pris toutes les mesures raisonnables, a condition cependant
que, d’une part, les mesures prises ne privent pas inutilement les utilisateurs d’Internet de
la possibilité d’accéder de fagon licite aux informations disponibles et, d'autre part, que ces
mesures aient pour effet d'empécher ou, au moins, de rendre difficilement réalisables les
consultations non autorisées des objets protégés et de décourager sérieusement les
utilisateurs d’'Internet ayant recours aux services du destinataire de cette méme injonction
de consulter ces objets mis a leur disposition en violation du droit de propriété
intellectuelle, ce qu’il appartient aux autorités et aux juridictions nationales de vérifier.»
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e Compatible avec CEDH, 458 (2012), 28
décembre 2012 (Ylidirim c. Turquie)

 Conforte pratique (cf. Ch. 5, n. 88 du rapport)

e Nécessité d’examiner la compatibilité d’un
blocage pur et simple avec exigences
européennes en la matiere.
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* Message d’information: uniquement p2p ?
» Autorisation de lever secret des télécom. = modification de
la LSCPT bienvenue.

* Equilibre entre protection de la vie privée et intéréts des
titulaires de droits

* Blocage précité n’est-il applicable que si ces démarches
liminaires s’averent inefficaces? Est-il justifié de faire
supporter ces colts aux titulaires seuls?
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* Solution prénée = art. 12-15 Directive sur le commerce
électronique

* Exclusion pour fournisseurs d'accés et moteurs de recherche
=> Obligation de collaboration (de-listing)?
* Connaissance effective et réaction diligente pour hébergeurs?

- «effectivement»: dénonciation nécessaire?
Remise en ligne de contenus dénoncés?

-~ «deésle moment de la prise de connaissance»?

Absence de responsabilité pour les mesures prises.
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» Réaction favorable USA (2014 Special 301
Report) :

« The United States welcomes many aspects of the December 2013

report of the AGUR12 working group on copyright and urges the
Swiss government to move forward expeditiously with measures to
appropriately and effectively address copyright piracy in
Switzerland.»

* Responsabilité causale des fournisseurs a
rejeter =» critére de la faute doit demeurer
pertinent

 Souci de proportionnalité et réponse graduée
a saluer
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« Approche fournisseurs d’acces/hébergeurs dépassées, sauf
a considérer plateformes UGC comme hébergeurs.

« Traitement insuffisant des moteurs de recherche

* Notice and take down seul critéere pour déterminer la
connaissance? «Redflag» = «facts or circumstances from
which infringing activity is apparent»? (UMG v. Shelter
Capital Partners LLC, 09-55902, 2013 WL 1092793)

* Compatibilité avec développements récents (renforcement
obligation de diligence a prendre en considération: BGH,
12.7.2012, | ZR 18/11 et 15.8.13, | ZR 80/12, contrdle
préventif pour «cas spécifiques»)?

* Traitement insuffisant sur le plan procédural: efficacité des
remedes par rapport aux contraintes procédurales
(notification par voie d’entraide, etc.; difficultés
d’identification, etc.)?

* Dommages-intéréts simplifiés?
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